A LA MESA DEL CONGRESOQ DE LOS DIPUTADOS

En nombre de! Grupo Confederal de Unidos Podemos-En Comi Podem-En Marea
me dirijo a esta Mesa para solicitar la reconsideracion del Acuerdo de la Mesa del
pasado 04 de septiembre de 2018 por el que se desesiima la toma en
consideracion de la comision de investigacién relativa a las ilegalidades cometidas
por el ex Jefe de Estado, Don Juan Carlos |, presentada por ochenta y cuatro diputados
de los Grupos Parlamentarios Confederal de Unidos Podemos-En Comi Podem-En
Marea, Esquerra Republicana de Catalunya y Mixto (Compromis, PDeCAT y Bildu) en

base a los siguientes.

FUNDANMENTOS

Primero. Antecedentes

Por medio del escrito presentado a registro de la Camara con fecha 23 de julio de 2018,
84 diputados de diversos grupos politicos han solicitado una comision de investigacion
sobre las presuntas irregularidades cometidas por el ex jefe de Estado, posteriores a su

abdicacion en 2014,

Basandose en antecedentes de la X legislatura, la Secretaria General del Congreso de
los Diputados ha propuesto que no procederfa su admisién a tramite baséndose en los
articulos 56,3 y 65 de [a Constitucion Espariola.

La Secretaria General ha establecido una relacion de precedentes, enfre [os que se
encuentra que la Mesa de la X Legislatura del Congreso establecié desestimar una
comision de investigacion sobre la Casa Real, mientras Juan Carlos | alin ejercia como
Jefe del Estado. En ese caso no cabe duda del amparo constitucional derivado del
articulo 56.3 de la Constitucidn en aquellos casos en los que exista el debido refrendo
gubernamental, aunque no puede desprenderse esa misma conclusién sobre actos
realizados por el monarca sin el debido refrendo por parte del Gobierno y gue ademas

pueden comprometer ia politica exterior de Espana.

Ademés, la solicitud realizada en [a corriente legislatura, hace referencia también a
actos cometidos por Juan Carlos de Borbon después de su abdicacion (y por tanto dado
su reinado por finalizado) como Jefe del Estado Espafiol y no al Jefe del Estado actual

hi a la Casa Real como se ha solicitado con anterioridad, por lo que la procedencia de




la apertura de la comision de investigacion estd mas que justificada sin que quepa duda

alguna sobre la no afeccion de lo prevenido en el Art. 56. 3 de ia carta magna.

En consecuencia, los precedentes utilizados como precepto base para la calificacion de
esta comisién no pueden utilizarse como antecedentes validos ya que no coincide ni el

objeto de la misma, ni a la situacion legal en la que se encuentra el ex jefe del Estado.
Segundo. La inviolabilidad de la figura del Rey

La inviolabilidad de la figura del Rey, recogida en el artfculo 56.3 de la Constitucion,

recita;

“I a persona del Rey es inviolable y no esté stjeta a responsabilidad. Sus actos
estaran siempre rofrendados en la forma establecida en el artfculo 64,

careciendo de validez sin dicho refrendo, salvo fo dispuesto en el articulo 65.2”,

No resulta baladi tener en consideracion que la practica totalidad las Constituciones de
los palses de nuestro entorno conceden ciertos privilegios a los jefes del Estado, pero
estas prerrogativas vienen limitadas cuando se trata, exclusivamente, de actos
realizados en el ejercicio de las funciones propias de su cargo, quedando igualmente
fuera del Ambito de proteccidn cuando los actos del jefe del Estado hubieran supuesto
una vulneracién de las normas del derecho internacional humanitario. Esta
interpretacion ha sido asumida por todos los Estados democréticos modernos y es de

comun aceptacién por los tribunales constitucionales. .

La Constitucion de 1978 proclama que la persona del Rey es inviolable y no esta sujeta
a responsabilidad aunque a la vez prescribe que sus actos estaran siempre refrendados
en la forma establecida por el Gobierno o los ministros, careciendo de validez sin dicho
refrendo. Parece obvio que hingln ministro puede refrendar actuaciones fraudulentas o
cualquier otro hecho ilicito ajeno a las funciones propias del jefe del Estado. Asumir la
tesis contraria seria dar carta de naturaleza constitucional a la impunidad por parte del
monarca respecto a actos no refrendados y que estuvieran suponiendo una infidelidad
respecto a las funciones constitucionales que el conjunto del pueblo espafiol ha

encomendado al jefe del Estado.

La camara no puede obviar sus prapias obligaciones constitucionales y dejar de calificar
e indagar aquellos actos del rey que carezcan de refrendo y que supongan una
actuacién irregular, foda vez que estos actos carecen de validez segun informa el propio
art. 56.3 CE. Mas aun debe prevalecer la obligacion de esta camara de investigar
cualquier asunto de interés publico a los que se refiere el Art. 76.1 de fa Constitucion

cuando los actos del monarca sin refrendo se han realizados en el extranjero y pudieran




comprometer las relaciones diplométicas de Espafia con terceros estados y la propia

politica internacional de nuestro pals.
Tercero. Actos de Juan Carlos de Borhoén posteriores a su abdicacién

El pasado 18 de Junio de 2014, a través del proyecto de ley organica de abdicacion de
la corona de Espafia de don Juan Carlos |, entra en vigor su abdicacién y por
consiguiente los efectos derivados de esta, es decir, fa renuncia expresa a su reinado
en favor de don Felipe VI. Los efectos juridicos de tal abdicacion suponen, de facto, la
renuncia a los privilegios recogidos en el articulo 56.3 de la constitucion, ya que don
Juan Carlos abandona la figura de Rey de Espafia en favor de su sucesor. De esta
forma, queda claro que dichos privilegios, ostentados en la figura del Rey, v no en la del
Rey emérito, son puntual y Unicamente aplicables desde 2014 tnicamente a Felipe VI
quien ostenta la posicion de Rey de Espafia y Jefe del Estado Espariol, aunque como
hemos indicado esos privilegios solo debieran afectar a los actos que hubiesen sido

refrendados y que tuvieran por objeto el desempefio de funciones propias de su cargo.

De ningin modo puede alegarse, contrariando los efectos de la abdicacion, que una
figura que ha abandonado voluntariamente su posicion de Rey de Espafia continle
beneficiAndose de los privilegios constitucionales amparados por el articulo 56, ya que
este articulo hace expresa referencia a la persona del Rey (en singular) como Jefe del

Estado, y no a figuras que alguna vez hayan ostentado este cargo.
Cuarto. Derechos y deberes fundamentales

|.a decision de la Mesa del Congreso de los Diputados de rechazar la creacién de dicha
comision de investigacién contraviene, a priori, el 76.1 de la Constitucién Espafiola,
sobre las facultades constitucionales afribuidas a los diputados firmantes como

representantes de la soberania por mandato popular.
El articulo 76.1 establece:

“1. El Congreso y el Senado, y, en su caso, ambas Cémaras conjuntamente,
podran nombrar Comisiones de investigacion sobre cualgquier asunto de interés
publico. Sus conclusiones no seran vincufantes para los Tribunales, ni afectaran
a las resoluciones judiciales, sin perjuicio de que ef resulfado de la investigacion
sea comunicado al Ministerio Fiscal para el efercicio, cuando proceda, de las

acciones oportunas”




En este sentido, el articulo 76 del texto constitucional garantiza la capacidad del
Congreso de nombrar comisiones de investigacion sobre cualquier asunto de interes
ptiblico. A esto cabe resaltar la importancia de las cuestiones a investigar, las que

pueden derivar en graves delitos fiscales, cohecho y blanqueo de capitales, entre otros.

Se trata en definitiva de exigir que la decision de [a Mesa cumpla con las premisas
constitucionales recogidas en el articulo 76 de la Constitucién Espafiola. Lo contrario,
seria entender que la Mesa del Congreso pretende interferir en las facultades y
competencias constitucionalmente atribuidas a las diputadas y diputados firmantes,
limitando de forma no justificada su capacidad de actuacion y las funciones que les ha
encomendado la ciudadania, lo que podria derivar en un conflicto constitucional de

atribuciones.

Por fodo ello SOLICITAMOS a la Mesa la reconsideracion de su Acuerdo de fecha 04
de Septiembre de 2018 y que se proceda a la tramitacion de la Comisién de
investigacion relativa a las presuntas ilegalidades cometidas por el ex Jefe de Estado,
Don Juan Carlos |, para que pueda ser incluida en el orden del dia del Pleno para debate

y aprobacion por parte de este 6rgano.

Coggreso de fos Diputados, 12 de septiembre de 2018
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